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HATAROZAT

A Nograd megyei 01. sz. Orszaggylilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag (a
tovabbiakban: OEVB) L.R.. (a tovabbiakban: Beadvanyoz6) maganszemély 4ltal 2022. marcius 8-
an benyujtott kifogas elbiraldsa targyaban meghozta a kovetkez6 hatarozatot:

Az OEVB a kifogast elutasitja.

A hatéarozat ellen az tigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
fellebbezést nyujthat be.

A fellebbezést személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben jogszabalysértésre
hivatkozassal, illetve a valasztasi bizottsadg mérlegelési jogkorben hozott hatdrozata ellen lehet
benyujtani. Nem nyujthat be fellebbezést az tigyben eljart vélasztasi bizottsag és annak tagja. A
fellebbezést a Nemzeti Véalasztasi Bizottsaghoz (1397 Budapest, Pf. 547.) cimezve az OEVB-n¢l
(3100 Salgétarjan, Muzeum tér 1.; e-mail: jegyzo@salgotarjan.hu) kell eloterjeszteni igy, hogy az
legkésébb a hatérozat meghozatalatol szamitott harmadik napon (2022. marcius 14.) 16.00 oraig
megérkezzen az OEVB-hez. A hataridd jogveszto.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell: a fellebbezés jogalapjat; a kérelem benyujtéjanak nevét,
lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétdl (székhelyétdl) eltér — postai értesitési cimét; a kérelem
benyujtéjanak személyi azonositojat, illetve ha a kiilfoldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem
rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonossagat igazold
igazolvanyéanak tipusat és szamat, vagy a jelold szervezet vagy mas szervezet esetében a bir6sagi
nyilvantartasba-vételi szamat.
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kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimeét.
INDOKOLAS

L.R. 2022. marcius 8-an 13 6ra 36 perckor elektronikus levélben kifogast nyvjtott be az OEVB-hez.
A kifogasban clbadta, hogy allaspontja szerint God6 Beatrix képvisel6jelolt, aki a Nograd 01.
szami OEVK-ban indul a 2022-es orszaggyilési vélasztasokon a DK, Jobbik, Momentum, MSZP,
LMP és Parbeszéd jelsltjeként, megsértetie a vélasztasi eljarasrol szold 2013. évi XXXVI. torvény
(Ve.) 2. § (1) bekezdés a), c) és e) pontjaban foglalt alapelveket azzal, hogy kampanyidészakban
sajat facebook oldaldn egy olyan képet posztolt, amelyen a Miniszterelnokst Ggy tuntette fel,
mintha a sajat hivatalos oldalan kozzétett bejelentést tovabbitott volna a valasztopolgarok felé.



God6 Beatrix 2022, marcius 7-én 13 ora 27 peckor az alabbi leirdssal tett koza facebook oldalan
egy posztot:

,Orban Viktor helyett jelentjilk be: ma a 400 (NEGYSZAZ!) forintot atlépte az eurd arfolyama.
Hiaba beszél Orban Viktor *stratégiai nyugalomrél””,valdjaban kiosz uralkodik a kormanyban ¢s
a jegybank elnok fejében. Es kdoszba vezetik hazankat. Azonnal cselekedni kell: meg kell menteni
a forintot, a magyar gazdasagot, a magyar emberek megélhetését. Aprilis 3-4n #A3 szavazz, ha nem
akarsz elszabadult arakat, egyre kevesebbet ér fizetést, nyugdijat! Es f6leg: hozz magaddal még 3
embert!”

A poszt ald képet csatolt, melyen — a beadvanyozo allaspontja szerint - a Miniszterelndk sajat
arculati clemeinek a jogtalan és ezaltal megtévesztd felhasznalasaval az alabbi felirat all:

,,Orban Viktor:

TORTENELMET [RUNK!

400 forintot ér egy euro!

Hatra megy a gazdasagunk, nem elére!

Orban Viktor”

Az idézett poszt ala csatolt kép a Beadvanyozé alléspontja szerint alkalmas arra, hogy a
vélasztopolgarokat megtévessze, mivel azt kozvetiti a vélasztopolgarok felé, hogy a Miniszterelnok
a fent idézett mondatokat nyilatkozta, ami nem fedi a valosagot. Allaspontja szerint Godé Beatrix
nem tiintethet fel masok arculati elemeit felhasznalva jogtalanul olyan mondatokat, melyek a
valésagban nem hangzottak el, mivel igy sériil a Ve. 2. § (1) bekezdés ¢) pontja szerinti, jeldltek és
jelolo szervezetek kozotti esélyegyenldség. Allaspontja szerint Godé Beatrix tudatosan éllitotta be a
Miniszterelndkot Gigy, hogy az sajat kampanyéra felhasznalhato legyen, ami a t6bb mint 1,4 ezer
kovetdvel rendelkezé facebook oldalan kozzétételre keriilt, igy béarmely valasztopolgar altal
megismerhetdvé valt, és alapvetden negativ szinben tiintette fel a Miniszterelnokot, ez véleménye
szerint alkalmas a valasztopolgari akarat befolyéasolasara, versenyelonyt eredményez, amely a tobbi
jelslészervezet szamara hatranyos, és sérti a jeldltek kozotti esélyegyenloséget.

A Beadvéanyozé a kifogashoz csatolta a sérelmezett kepet, valamint megadta a hivatkozott poszt
internetes elérhetOségét is.

A Beadvanyozo kérte a jogsértés megallapitsat, a jogsértd eltiltasat a tovabbi jogsértéstdl, az
érintett tartalom eltavolitasara kotelezést, valamint birsag kiszabasat. Kérte a DK, Jobbik,
Momentum, MSZP, LMP ¢és Parbeszéd jelo10 szervezetek marasztalasat is.

A kifogas nem alapos.

A valasztasi eljarasrol szo6l6 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 208. §-a alapjan
kifogast a valasztasra iranyadd jogszabdly, illetve a valasztas ¢és a valasztasi eljards alapelveinek
megsériésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértcs) hivatkozassal a kozponti névjegyzékben
szereplé vélasztopolgar, jeldlt, jelold szervezet, tovabba az tigyben érintett természetes €s jogi
személy, jogi személyiség nélkilli szervezet nyujthat be. A 212. § (1) bekezdése értelmében a
kifogast tobbek kozott elektronikus levélben lehet benyujtani, amelynek a 212. § (2) bekezdése
szerint tartalmaznia kell:

a) a jogszabalysértés megjeloléseét,

b) a jogszabélysértés bizonyitékait,



¢) a kifogas benyujtojanak nevét, lakeimét (sz¢khelyét) és — ha lakcimétol (székhelyétol) cltér -

d) a kifogas benyujtojanak személyi azonositojat, illetve ha a kiilfoldon ¢lo, magyarorszagi
lakcimme! nem rendelkezd vélasztopolgéar nem rendelkezik — személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazolé hatosagi igazolvanyéanak tipusat és szamat, vagy a Jelolo szervezet
vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A Ve. 209. § (1) bekezdése alapjan a kifogast ugy kell benyujtani, hogy az legkésdbb a sérelmezett
jogszabalysértés elkovetésétol szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas elbiralasara
hataskorrel és illetékességgel rendelkezd valasztasi bizottsaghoz. A (2) bekezdés értelmeében
folyamatosan fennalld tevékenység eseté¢ben a kifogast a sérelmezett tevékenység fennallasanak
teljes id6tartama alatt be lehet nyujtani. A jogorvoslati hataridé kezdete nem a sérelmezett
tevékenység kezdé idépontja, hanem az az utols6 idopont, amikor a sérelmezett allapot még fennail.

Az OEVB szerint a kozosségi médiafelileten vald kozzététel tekintetében értelmezhetd a
folyamatosan fennall6 tevékenység, ezért azzal kapesolatban a kifogéas benyjtasi hataridejét a Ve.
209. § (2) bekezdése alapjan kell megitélni. A Ve. 10. § (3) bekezdése és a 209. § (2) bekezdésének
egyiittes értelmezésébdl az kovetkezik, hogy a kifogast gy kell benyjtani, hogy abbol
egyértelmiien kittinjon, hogy a sérelmezett allapot a kifogés benyujtasakor még fennallt. Tekintettel
arra, hogy Beadvanyozo a sérelmezett allapotnak a kifogas benyujtaskori fennallasat igazolta, igy az
hataridében benyujtottnak mindsiil.

Az OEVB megéllapitotta, hogy a kifogas hatdridében érkezett, a kifogast a 208. § szerinti jogosult
nyujtotta be, tartalmazza a 212. § (2) bekezdéseben foglaltakat, ezért a kifogast érdemben biralta el.

A Ve. 218. § (1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag a kifogasrol a rendelkezésére 4llo adatok
alapjan dont.

A Ve. 141. §-a alapjan kampanytevékenység a kampényeszkozok kampanyiddszakban torténd
felhasznaldsa és minden egyéb kampanyiddszakban folytatott tevékenység a valasztoi akarat
befolyasolasa vagy ennek megkisérlése céljabol.

Az OEVB 4llaspontja szerint a beadvanyozé dltal hivatkozott poszt és a poszt ala csatolt kép
kampényeszkdznek, a kozzétételiik kampanytevékenységnek mindsiil.

Az 5/2015. (I1.25.) AB hatérozat értelmében a valasztasi kampany a kozugyek szabad vitatdsanak
egyik, a valasztojog szabalyai korébe vont megnyilvanulasa. A koziigyek szabad megvitatasahoz
fontos tarsadalmi érdek fuzédik. Valasztasi kampényban tipikusan a kozszereplok egymas kozti
kontextusaban kell értelmezni és megitélni a véleménynyilvanitisi szabadsagot, illetve annak
korlatait. Ez mindenekelétt annyit jelent, hogy az egyméssal verseng jeloltek igyekeznek elényt
szerezni, s ennek elérése érdekében nyiltan és akar kend6zetleniil is megnyilvanulhatnak.
Tarsadalmi érdek, hogy a kampdnyban nemcsak a koziigyeket, hanem az egyes jeldltek
alkalmassagat és a jelolé/tdmogatd szervezet programjat is megvitassak. Ez alkalmanként kemeny
verbalis csatarozasokat is jelenthet, de ez része a kampdany soran megvalosulo véleménynyilvéanitasi
szabadsagnak.

A véleménynyilvanitas szabadsaga az értékitéletet kifejezd, az egyén személyes meggy6zOdéset
ko716 megszolalasokra attol fiiggetleniil kiterjed, hogy a vélemény értékes vagy értéktelen, helyes
vagy helytelen, tiszteletre mélto vagy elvetendo. A tényallitast tartalmazé megnyilvanulasok szintén



részei a szoélasszabadsagnak. Egyrészt valamely tény kozlése is kifejezhet személyes véleményt,
masrészt ténykozlések nélkiil a véleményformalas is ellehetetlentilne.

A véleménynyilvanitas szabadsaga tehat fokozottan érvényesiil olyan értékitéletekkel kapesolatban,
amelyek a koziigyekre vonatkozo vélemények iitk6zésében kapnak hangot, még akkor is, ha esetleg
talzoak és felfokozottak, netan képi (elvont) forméaban jelennek meg.

A valasztasi kampany sordn tett, a masik jeldltet negativ szinben feltiintet6 kijelentések a
véleménynyilvéanitasi szabadsag korébe tartoznak, ha ezzel a vélasztépolgarok dontési lehetdséget
kivanjak el6segiteni.

A poszt és a kép egyiittes értelmez€sébdl az kovetkezik, hogy a kozlés a véleménynyilvanitasi
szabadsag korébe tartozik, annak hatérait nem 1épi tal.

A fentiek alapjan az OEVB a kifogast elutasitotta.
Az OEVB a hatérozatat a Ve. 214. § (1) bekezdésében, valamint 297. § (1) bekezdés b) pontjaban

kapott hataskdrében eljarva hozta meg. A hatarozattal szembeni fellebbezési jog a Ve. 221. §,
valamint a 223-224. §-ain alapul. A hatarid6krél a Ve. 10. §-a rendelkezik.

Salgétarjan, 2022. marcius 11.
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Kapjak:

1. L.R.-lakcimén

2. Godé Beatrix — lakcimén
3, Demokratikus Koalicié — székhelyén
4. Jobbik Magyarorszagért Mozgalom — székhelyén
5. LMP — Magyarorszag Zld Partja — székhelyén
6. Magyar Szocialista Part — székhelyén
7. Momentum Mozgalom — székhelyén
8. Parbeszéd Magyarorszagért Part — székhelyén
9, Terlileti Valasztasi Iroda - székhelyén
10. Irattar



